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Americko sveuciliSte optuZuje viast opCine
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Htjell javni natjecaj
srediti “uslikanom”’
pretendentu u Tuzli

Predstavnici Americkog sveucilista u Tuzli optuzili su
opcinsku vlast za pokusaj namjestanja j Javnug natjecaja
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Predstavniel Americkog
sveudilista u Tuzll optuzill
su opéinsku viast u tome
gradu za pokusaj namje-
Atanja javnog natjeéaja za
dodjelu neigradenog grade-
vinskog zemljista u blizind
novog Trga slobode.

Dokumentacija o ponudi

Na konferenciji za novinare
predoéili su dokumentaciju
kojom dokazuju da je njiho-
va ponuda za izgradnju dvi-
jelamele zgrade Americkog
sveuéilifta na spomenutoj
lokaciji bila po svemu naj-
povolinija, ali da se zemlji-
ste zeljelo dodijeliti tvrtlkd
bez valjanih referenci - Teh-
noloikom parku iz Tugzle.
Poéetna cijena za dodjelu
zemljista bila je oko'396.000
EM. Tehnologki park Tuzla
ponudio je 410,000, a Ame-
ritko sveuciliste 550,300
EM. Odvjetnik Faik Muhic,
kaoji zastupa Ameritko sve-
uéilifte, predodio je odluke

opéinske administracije
prema kojima se na spor-
noj lokaciji trebaju gradit
objekti iz sfere obrazovne,
administrativne,; kulturne
I sliéne djelatnosti, a jav-
nom natjeéaju namjena je
promijenjena na djelatnost
“znanstveno-tehnoloskl
park”.

Promijenjena namjena

- U nomenklaturi djelatno-
sti u BiH ne postoli znan-
stveno-tehnoloski park, pa
ni tvrtka kojoj je po svemu
namijenjeno gradevinsko
zemljiste, nema je u svom
registru poslova. Uz te,
neprimjereno je javnim na-
tietajem odredivati kojom
dielatnoicu se pretendent
treba bavitl, kaze odvietnik
Muhi¢, Sporan je i naéin na
koji je promijenjena namje-
na u natjeéaju, jer se komi-
gija za njegovu provedbu
poziva na iste odluke ureda
natelnika Jasmina Imamo-
vica i OV-a, u kolima se uop-
¢e ne spominje djelatnost
tehnaoloski park,

Nema referanci
za djelatnost
tehnoloski park

® Predstavnici Ameritkog
sveutilista od pofetka su
sumnjali u namjestanje
javnog natjefajate suo
svermnu skupili zavidnu
dokumentaciju i predoéili
je javnosti, DrZe da je cijela
procedura javnog natjetaja
bila nezakonita te da se
zemljidte iskljutivo Zeljelo
namjestiti, kaka su rekli,
“naslikanom pretendentu.
Makon §to je Ameritko
sveutiliste najavilo da de
objelodaniti namje3taljku
te pokrenuti sudski spor,
Komisija za provedbu
javnog natjefaja odbacila
je obje ponude | ponistila
natjetaj, uz objasnjenje

da su prijave nepotpune,
jer nema liste referenci

za djelatnost zvanu
“tehnoloski park™?



